Philostratus sophista (II/III d.C.), VA 2.29

Autor citado: Homerus epicus (VIII a.C.), cf. Odyssea 3.71-74=9.252-255=h.Ap. 452-455.

:Se menciona en el texto el origen de la cita? No

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada?

;Se puede identificar por otros medios? Si (Véase apartado de menciones paralelas)
¢(Coémo es la adscripcion?

Tipo de cita: Referencia laxa

Giro con el que se introduce la cita:
oL pev maAauot [...] tag éowtnoelg [...] émotovvto

Texto de la cita:

0 0¢ 'AmoAAwviog, Euveoitel yap t@ Pacidel Opodlaitw OVTL, TOUTOWS HEV T)TTOV
TEOOELXE, MEOC O¢ TOV PBac\éa ,elmé pot, @ Pacdey,” Edmn ,mo0ev obtwg €xelg
dwvne ‘EAAGdOc prAocodia te 1] tepl 0¢ mo0ev EvTavba; oL Yap €6 dDDATKAAOVS Ye
olpal avadépety, emel unde etval tvag &v Tvdolg eitkog dwaokdAovg tovtov.”
YeAdoag o0V O PactAelg ol pev maAaiol” €dn ,Tag EQWTNOELS TWV KATATIAEOVTWV
émoovvto, et Anotal elow [cf. Od. 3.71-74= 9.252-255= hAp. 452-455], oUtwg avto
KA(Tol XaAemov OV KOOV 1)youVTo, DUELS D€ HoL DOKELTE TOUG €mipoltvtag DULV
gowtav, un GrAdcodot eioty, oUTtws avTo kaltot OeldTatov Twv kat' dvOewmnoug ov
KAl TOlG EMITLXOVOLY VTIAQXELY oleoOe. Kal OTL pév Q' LUV TAVTOV T@ AnoTtevewy
gotlv, olda, Opolw pev yoQ ool avdol oU Ppaotv eival €vtvuxety, Tovg 0¢ TOAAOUG,
WOTEQ OKLAgVOAVTAS avTO £Tépwv meQBePANcOal te AvaguooTwe Kkal cofetv
aAAotolav éo0nta émiovpovTag: kal vi) Al, womep ol Anotat toudwoty elddTeg OTL
UTIO T dikT) KevTaL, 0UTW KAKelvoug paot yaotol te didoval kat adodioiols Kol
aprexovn Aemrn).

Traduccion de la cita:
“Pero Apolonio, ya que comia con el rey por tener la misma dieta, les hacia menos caso
[i-s. sus acompafiantes y Damis], y le decia al rey:

—«Dime, majestad. ;De dénde te viene tal dominio de la lengua griega y de dénde la
filosofia que hay en ti? Porque, lo que son maestros, creo que no te la han transmitido,
puesto que tampoco es verosimil que haya entre los indios ningtiin maestro de tal
disciplina».

Y riéndose, el rey [Fraotes] contesto:

—«Los antiguos hacian estas preguntas a los que navegaban, si eran piratas [cf. Od.
3.71-74= 9.252-255= hAp. 452-455]: hasta tal punto lo consideraban normal, aunque
penoso. En cambio, vosotros me da la impresion de que a los que viajan les preguntais



si no son fildsofos, hasta tal punto creéis que estd capacitado para ello hasta el primero
con el que topais, aunque sea lo mas divino de lo que se da entre los hombres. Y que
entre vosotros es lo mismo que la pirateria lo sé, pues dicen que no es posible
encontrarse con un hombre semejante a ti, pero que la mayoria, como saqueadores de
lo de otros, se lo echan encima sin que les quede bien y se contonean, arrastrando una
vestimenta ajena. Y, por Zeus, asi como los piratas viven en el lujo, aun sabiendo que
se encuentran a merced de la justicia, asi también dicen que aquéllos se entregan al
vientre, los placeres sexuales y a la ropa fina».

Motivo de la cita:

Filostrato hace que el rey indio Fraotes se refiera laxamente a la pregunta ‘tipica’
transmitida en Od. 3.71-74= 9.252-255= h.Ap. 452-455, en la que un personaje inquiere a
un navegante si es un pirata, para equiparar mediante este simil la abundancia de estos
personajes con los fildsofos griegos de la época. La alusiéon funciona como argumento
que apoya la tesis de Fratoes, mientras que por parte de Filostrato la comparacion
contribuye a caracterizar al rey como una persona conocedora de la cultura griega

Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Thucydides historicus (V a.C.) Historiae 1.5.2.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: Al comienzo de la Historia de la Guerra del Peloponeso,
Tucidides cuenta como eran los pueblos griegos con anterioridad a Homero.
Concretamente, en el pasaje que nos interesa el historiador narra las primeras
expediciones maritimas y el expolio habitual de otras ciudades, para concluir cémo la
pirateria fue considerada una actividad normal en la época. Para justificar su
exposicion, Tucidides acude al testimonio de los poetas antiguos cuando

TG TMOOTELS TV KATATAEOVTWY TAVTAXOL OpOlWwS €owTwvTeg el Anotal elow [Od.
3.71-74= 9.252-255= hAp. 452-455], ¢ oUte wv muvOavovtal ana&ovviwy to €gyov,
0l e €mupeAEg el eldévat ovk OVEILOVTWV.

“Preguntan del mismo modo en todas partes a los navegantes si son piratas [Od. 3.71-
74= 9.252-255= hAp. 452-455], en la idea de que esa actividad tampoco era desdenada
por aquellos a los que preguntaban, ni se la reprochaban quienes tenian interés en
saberlo.”

Tucidides realiza una referencia laxa a una escena tipica que se repite en Od. 3.71-74=
9.252-255 y el hAp. 452-455, donde se pregunta a unos navegantes si son piratas. Las
semejanzas con la VA son notables: la adaptacion de la cita a la prosa del relato
mediante un giro similar (“tag mvotewg [...] éowtwvtes” en Tucidides; “tag
gowtnoelc [...] émoovvto” en la VA); el uso del participio “t@v katamAedvtwv” en
caso genitivo, en sustitucion de la frase homérica “mtéOev mAel0' Uyox kéAevBa” [Od.
3.71=9.252, h.Ap.452]); la simplificacion de la pregunta a través de la interrogativa “et
Anotai elow” (sustituyendo el arcaismo homérico “Aniotngec”); y, por ultimo, la
referencia a los autores antiguos (“oi uév maAawol” en Filostrato, mdas clara en
Tucidides al hablar de “poetas”), sin mencionar explicitamente a Homero. Por tanto,
cabe concluir que Filostrato se inspira en Tucidides, lo cual no impide que fuera



conocedor del material homérico. Sin embargo, la funcion que desempena la cita es
diferente, pues en Tucidides posee valor argumentativo, al ser una prueba historica de
cdmo se consideraba la pirateria en la antigiiedad. Del mismo modo, la referencia
homérica es aducida en contextos diferentes.

Menciones paralelas en autores contemporaneos:

1. Sextus Empiricus philosophus (II/III d.C.) Pyrrhonianae institutiones 3.214.
SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el libro tercero de los Esbozos Pirronicos, concretamente
en la cuestion veinticuatro (;Qué es el denominado “arte de la vida”?), Sexto Empirico
muestra que el caracter moral o inmoral de determinadas acciones atiende tinicamente
a criterios culturales, de forma que aquello que consideramos vergonzoso e ilicito
varia dependiendo de la costumbre de cada pueblo. Uno de los ejemplos que aduce es
la pirateria, sobre la que comenta lo siguiente:

TO Te AnoTEVEY TTAQ' MUV HEV TTAQAVOUOV Kal AdWKOV €07TL, TR O& TTOAAOLS TV
BaoPdowv ovk dtomov. paot 0¢, 6Tt kal evkAeeg Tovto ot Kidkeg évoplov eitvat,
WS Kal ToLg €v Anoteia teAevtioavtag Tung a&iovg eivar dokelv. kat 6 Néotwo d¢
QA T 1o TI), Hetx T0 PrropoovrioacBat tovg mept Tov TnAéuaxov, Pnot mEog
avToug
N poPdiweg dAGAN 00
ol Te ANOTNEES;

kaitot el dtomov v 10 Anotevety, ovk av 0UTwe avToLS PLAoPEOVNOA&LEVOS Dk TO
UTIOTTEVELY, L) AQO TOLOVTOL TLVEG ElEV.

“Y el practicar la pirateria entre nosotros es contrario a la ley y un delito; en cambio,
para muchos de los barbaros no es ilicito. Y afirman que los cilicios consideraban que
esto era incluso algo glorioso, hasta el punto de parecerles que los muertos en un acto
de pirateria eran dignos de honor. También Néstor, después de acoger amistosamente
a los que estaban con Telémaco, les dice:
¢ Realmente habéis navegado sin rumbo,
como piratas?[Od. 3.72-73]

Sea como fuera, si fuera algo ilicito el practicar la pirateria, no los habria acogido de
esta forma amistosa, por tener la sospecha de si no serian tales.”

Como cabe observar, Sexto Empirico elabora una cita mixta, resumiendo en primer
lugar con sus propias palabras el contexto en el que se inserta el pasaje (banquete de
Néstor [Od. 3.65-69]), para posteriormente citar literalmente el hemistiquio final del
Od. 3.72 [} Tt katx mENEW 1] Hapdiwg dA&GANoO¢e] v el comienzo del verso siguiente
[ola te Aniotneeg Umelp dAa, tol T dAdwvtat]. Por ultimo, el autor afiade a modo de
reflexién final que la cita homérica prueba que la pirateria era una actividad aceptada,
pues, de lo contrario, la pregunta no hubiera sido pronunciada (tema ya abordado en
la cita paralela anterior). Por tanto, la forma de la cita no coincide con la VA, cuya
vaguedad no permite identificar la escena tipica con precision. En cambio, el uso de la
cita si coincide con la VA, pues en ambos casos es argumentativa, ya que sirve de
exemplum para apoyar la tesis de la obra. No obstante, el contexto en el que se inserta
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la cita es distinto al de Filostrato.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Herodianus grammaticus (II d.C.) Philetaerus 298.

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En el tratado Filetero, tradicionalmente atribuido al
gramatico Elio Herodiano, el autor, Sulpicio Corneliano, de acuerdo con estudios
recientes, transmite en su entrada 298 el pasaje de la Historia de la Guerra del Peloponeso
de Tucidides 1.5.2. (consultese la mencion paralela correspondiente), en el que el
historiador alude mediante una referencia laxa a la pregunta que los poetas antiguos
dirigian a los que procedian del mar en el sentido de si eran piratas. El autor
reproduce el pasaje por motivos lexicograficos: notar el uso del sustantivo “Anotac” y
su infinitivo correspondiente, “Anotevewv”, en lugar de los términos “mewpatag” y
“melpateverv”. Para mostrar el uso de esta palabra, el autor aduce a modo de ejemplo
la frase que contiene la cita homérica que nos ocupa («xal ol TaAaol TV TTOMTWY
TAG MUOTELS TV KATATAEOVTWV TAVTAXOL OHOLWS EQWTWOVTES el Anotal <elowv>»
[Od. 3.71-74= 9.252-255= hAp. 452-455]). Sin embargo, la referencia a los poemas
homeéricos no aparece sefialada, sino que el autor se limita a adscribir este material a
Tucidides al que, ademas, cita nominalmente (Kat ®ovkvdidong).

RELACION CON EL AUTOR: Comparten fuente indirecta.

Menciones paralelas en autores posteriores:

1. Iulianus imperator (IV d.C.) Oratio 7. 210a

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El discurso Contra el cinico Heraclio constituye la respuesta
del emperador Juliano a una conferencia publica del filésofo cinico, que tuvo lugar en
Constantinopla, y en la que el propio Juliano estuvo presente. El pasaje que nos
interesa forma parte de un ataque contra Enémao y los cinicos modernos por atentar
contra las leyes divinas y humanas, al rechazar los ordculos. En este punto, Juliano
formula varias preguntas retdricas censurando esta corriente, y en una de ellas, el
autor equipara a los cinicos con los saqueadores y piratas, y respalda su idea con estas
palabras:

Katadpoovovvteg Oavatov, paotv: @omep ovk €kelvolg OLVOUAQTOVONG TALTNOL
¢ amovoiag. Pnot yovv 0 kal' Ouag pév Iomtc kat MvboAdyog, wg d¢ 6 ITVO1og
ANoTaic xowHévols aveldev, Tows kKal dalpwv, Vmép twv ANopévwv TV
OaAattav

«Ola te Anotneeg, Omelp &Aa ol T dAdwvTAL

Wouyxog mapbépevowrs [hAp. 454-455].
Tl ovv &t €tepov (nreig VTIEQ TNG ATOVOIAG TV ATNOTWV HAQTLEA;

“Dicen que ellos [i.s. los cinicos] desprecian la muerte, como si la falta de sentido no
fuera propia de ellos. Afirma, por ejemplo, el que entre vosotros es Poeta y Narrador,
que Apolo Pitio respondié a los piratas que lo consultaron, héroe y demon, sobre los
que practican la pirateria en el mar:

Como piratas por el mar que navegan errantes

exponiendo sus almas [Od. 3.73-74=9.254-255=hAp. 454-455]



¢ Qué otro testimonio, ademas de esto, buscas de la falta de sentido de los piratas?”

A diferencia de la VA, que refiere laxamente al conjunto del episodio, Juliano cita
literalmente una parte del pasaje que nos ocupa, reproduciendo al completo el verso
454 del Himno a Apolo, para seguidamente citar el primer hemistiquio del siguiente
[hAp. 455]. Previamente, Juliano contextualiza el pasaje, remitiendo al autor del Himmno
que designa con los términos “ITontr)c kat MvOoAdyoc”, informacion que Fildstrato,
a través del rey Fraotes, adscribe a los antiguos (“oi maAatot”), siguiendo a Tucidides.
Respecto a la funcidn de la cita, es estilistica, puesto que le sirve a Juliano para adornar
y dotar de un matiz erudito a su critica contra los cinicos, a quienes compara con
piratas, mientras que en la VA la referencia es parte de un argumento esgrimido por
Fraotes. Por tanto, en los dos autores la forma, funcién y tratamiento de la cita es
diferente.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Comentario:

En el libro segundo de la VA, Filostrato relata el viaje de Apolonio y Damis desde el
territorio del Cducaso y el Tauro hasta la ciudad india de Taxila, ultima parada para la
entrevista de Apolonio con los brahmanes. Es en esta ciudad donde Apolonio traba
contacto por primera vez con la cultura y filosofia india, a través de la figura de
Fraotes, el rey de esta ciudad, instruido en la sabiduria de los indios. Filostrato relata el
encuentro de Apolonio y Damis con Fraotes a partir del capitulo 23, desde donde ya se
advierte la simpatia que el personaje del rey suscita en Apolonio por los siguientes
detalles: la austeridad de su palacio, su dominio de la lengua griega y sus habitos
alimenticios [VA 25-27]. Todo ello despierta la admiracién de Apolonio, muy cémodo

en su nuevo destino.

La cita estudiada es una escena tipica que se repite en Od. 3.71-74, 9.252-255 y el h.Ap
452-455], localizada en el capitulo 29, mas en concreto en la primera conversacidén que
Apolonio mantiene con Fraotes durante la celebraciéon de un banquete. El filésofo
aprovecha esta coyuntura para dirigirse a él, preguntando con curiosidad como ha
aprendido la lengua griega y donde ha adquirido los hébitos filésofos que practica.

En este punto de la narracion, Filostrato elabora la respuesta de Fraotes, sirviéndose de
una estrategia aprendida en su etapa de formaciéon y objeto en los ejercicios
preparatorios: la etopeya (sobre los progymndsmata pueden consultarse, por ejemplo,
J.A. Fernandez Delgado, 2017a: 253-301 y 2017b: 159-176, con bibliografia). De este
modo, Filéstrato adapta la contestacion de Fraotes a la personalidad del personaje,
reproduciendo los pensamientos y palabras esperables en un brahman indio (aunque
su caracter del indio estd muy helenizado). Igualmente, Filostrato hace que Fraotes

someta a critica la cultura y pensamiento griego, al censurar en su respuesta la
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credulidad de los griegos, entre los que abundan, segiin sus palabras, tantos falsos
filosofos como piratas en la antigiiedad. Por ello, cualquiera que practique la filosofia
es considerado un filésofo, sin que se analice su comportamiento. Mds adelante,
Filéstrato determina que la causa reside en los criterios formativos de su cultura,
menos estrictos que los que expone Fraotes. Esta critica del sistema establecido
recuerda también a los ejercicios de refutacion o anaskeué, a los que sometian el mito y

el pensamiento tradicionales en las escuelas de retorica (véase Webb, 2015: 203-204).

La respuesta de Fraotes se abre con una alusidon a “los antiguos” griegos (“oi pev
naAaol”) en la que se documenta una practica supuestamente comun en la
antigiiedad, que consistia en preguntar a los navegantes si eran piratas y para la que
otras fuentes remiten a Homero. Como hemos advertido en el apartado de menciones
paralelas, las coincidencias formales entre Filostrato y Tucidides [1.5.2.] que, a su vez,
remite a los “antiguos poetas” (oi maAatol Twv mowmt@wv) apuntan que Filostrato se ha
inspirado en el historiador, al igual que el autor del tratado Filetero (y, como quizas
también Sexto Empirico). Del estudio de menciones paralelas podemos concluir al leer
el pasaje que las personas cultas se les vendria a la mente la Odisea o el Himno a Apolo,

pero también la obra de Tucidides.

Con la mencioén a los antiguos, Filostrato probablemente aluda a una escena tipica que
se repite en los versos de la Odisea [Od. 3.71-74=9.252-255] y en el Himno homérico a
Apolo [h.Ap 452-455]. Los versos a los que la VA parece remitir son los siguientes: “w
Eevol, tiveg éoté; mobev mAel0' vyoa kéAevOa; / 1) TL kKatx mENEWV 1 poddiwg
AA&ANOOe / oid te AnioTneg Umelp &dAa, Tol T' dAdwvTaL / Puxac mabépevor, kKakov
aAAodamolot pégovtec; En la Odisea, Homero presenta la pregunta en boca de dos
personajes distintos: Néstor, en el canto tercero, y el ciclope Polifemo, en el canto
noveno, en un contexto similar (un personaje se dirige a un individuo procedente del
mar, cuya identidad desconoce). Las palabras de Néstor estan destinadas a Telémaco y
sus companeros de viaje, mientras que Polifemo dirige la pregunta a Odiseo y los
miembros de su tripulacion. Por dltimo, en el Himno homérico a Apolo es el dios quien
interroga a los integrantes de una nave que previamente habia asaltado.

Respecto a la funcion que desempefia la alusion, Fildstrato la emplea para poner de
manifiesto el bagaje cultural y el conocimiento de la literatura griega del rey indio
Fraotes. A su vez, Fraotes se sirve de la alusién en su discurso como parte de un simil
que equipara a los modernos filésofos griegos con los antiguos piratas, en una clara
critica contra los seguidores de diversas escuelas de pensamiento griego que atentan
contra los principios elementales del pitagorismo (abstencion de relaciones sexuales y

de la riqueza).



Finalmente, cabe indicar que no hemos incluido en el apartado dedicado a las
menciones paralelas aquellos pasajes que transmiten los versos homéricos, pero cuyo
contenido no aporta informacion de interés para nuestro estudio. Entre los pasajes que
no han sido analizados se encuentran los comentarios filologicos al pasaje (Eust. ad.Od.
1457.32-1458.3 pp. 113-114 ].G. Stallbaum; ad.Od. 1627-58-1628.4 pp. 340-341 ].G.
Stallbaum), los escolios [Schol. Hom. Od. y 71; Schol. Th. [ABF] 1.5.2.] y el pasaje de

Plutarco [Moralia 630F], al remitir muy vagamente a esta referencia.

Conclusiones:

La cita carece de interés de cara al estudio de los pasajes homeéricos.
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